COMMUNE D'ANHEE

ETABLISSEMENTS CONTENANT DES INSTALLATIONS OU
ACTIVITES CLASSEES EN VERTU DU DECRET DU 11 MARS
1999 RELATIF AU PERMIS D'ENVIRONNEMENT.

Concerne la demande de la s.a. MOLIGNEE ENERGIE (en abrégé MESA), rue Saint
Donat, 15A a 5640 - METTET, en vue d'obtenir le permis unique pour le projet
d'implantation et d'exploitation d'un parc de 32 éoliennes sur le territoire de
Mettet, d'Anhée et Fosses-La-Ville, ainsi que la pose d'un raccordement
électrique enterré de 70.000 volts sur le territoire de Profondeville section de
Lesve rue du Centre, rue Joseph Misson, rue Pré Mathy jusqu'a la station
électrique sise rue Léopold Crasset a Bois-de-Villers.

Ce projet déroge aux prescriptions du plan de secteur. Sa réalisation implique
donc l'intervention du fonctionnaire délégué ou du Gouvernement sur la demande
de dérogation qui sera introduite conformément aux articles 110 et 114 du Code
wallon de I'Aménagement du Territoire, de I'Urbanisme et du Patrimoine
(CW.AT.UP).

ENQUETES PUBLIQUES DU MARDI 4 NOVEMBRE AU JEUDI 4
DECEMBRE 2003 ET DU MARDI 9 DECEMBRE 2003 AU
VENDREDI 9 JANVIER 2004.

SYNTHESE DES RECLAMATIONS

Nous avons recueilli 4.587 (76 signatures originales et 4.511 copies) courriers favorables au
projet, dont 171 eémanant de personnes domiciliées dans I'entité d’ANHEE, 636 de personnes
domiciliées dans les autres communes concernées par le projet (METTET, FOSSES et
PROFONDEVILLE) et 3.780 provenant en dehors des communes citées ci-avant (voir tableau en
annexe 1).

Nous avons également regu au cours des deux enquétes 3.557 (3.525 signatures originales et
32 copies) courriers opposés au projet dont 642 émanant de personnes domiciliées dans Pentité
d’ANHEE, 818 de personnes domiciliées dans les autres communes concernées par le projet
(METTET, FOSSES et PROFONDEVILLE), 2.097 provenant en dehors des communes citées
ci-avant (voir tableau en annexe 1) ainsi qu'une analyse critique de ['étude d'incidences sur
Fenvironnement rédigée par le réseau Molignéole (97 pages).



SYNTHESE DES AVIS FAVORABLES AU PROJET
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Nous avons recu 3.970 avis favorables au projet répertoriés suivant 5 modeles différents
(documents en annexe 2 pour information).

Nous avons recu 617 avis favorables au projet portant sur les éléments suivants :

aspects paysager et patrimonial

tourisme

nuisances sonores, visuelles et autres

potentiel éolien

santé

économie

écologie

critiques, commentaires, suggestions et interrogations

1. Aspect paysager et patrimonial :

C’est uhe grande fierté pour la vallée que d’accueillir des éoliennes. Celles-ci sont moins
dangereuses, moins polluantes. Elles ne dénaturent pas le paysage car elles sont
élancees, leur style est dépouillé, ce qui est différent des centrales nucléaires ou des fils
HT en lignes continues a travers les champs.

Le progres technique ne détruit pas le paysage, il le modifie et cette modification par
implantation d’éoliennes ne peut pas étre comparée a la destruction du paysage (guerre
enlrak, ...).

Un paysage doit vivre et évoluer avec son temps.

Les éoliennes feront partie du paysage comme I'Atomium, la tour Eiffel, les moulins a vent
ou les clochers d’église.

Elles sont magnifiques, agréables a regarder, écologiques et utiles. Elles sont situées
judicieusement. Elles seront également un but de promenade pour les enfants. Elles sont
également une assurance de maintenir des espaces verts autour d'elles.

Les parcs a éoliennes situés en Allemagne, au Danemark, en Hollande, en Espagne ne
sont pas dérangeants.

Les personnes interrogées préférent voir une éolienne qu'un pyléne électrique HT, un
relais TV, viaducs et ponts, antennes GSM, ainsi que piliers GSM ou cheminées d’usine.
Elles préférent également une éolienne a une usine de biométhanisation qui demande un
charroi important pour amener du fumier ou autres matiéres premiéres. Et en plus, il y a
l'odeur.

Avant, il y avait bien des moulins a vent.

Une usine d’éoliennes est plus attrayante que certains sites industriels ou zonings.

il vaut mieux voir implanter un parc d'éoliennes dans cette région plutét qu’'une usine
nucléaire a Maredsous.

Certaines personnes pensent gu’'une éolienne est plus belle qu'une abbaye construite en
cailloux tout gris.

Dans 10 ans, nos enfants ne remarqueront plus la disparité des paysages n’ayant connu
que cela. Que dire des clochers de Maredsous ou de Maredret qui déparent le paysage
sauf pour les opposants que les apprécient, habitués a leur vue.

Sortir du nucléaire est de plus beaucoup plus important que de préserver une ancienne
vue de tel ou tel paysage.

Personne n’a rouspété en 1970 quand on a installé des poteaux et cables aériens pour la
télédistribution. Pourtant il y avait destruction du paysage et risques d'accidents mortels
contre ces poteaux. :
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La Molignée qui est encaissée entre les bois de Maredsous a Anhée ne subira que peu de
nuisances dues aux éoliennes.

Dans cette méme vallée, on rencontre aussi d’autres problémes esthétiques comme la
centrale a déchets (parc a conteneurs), des campings, marchands de matériaux en béton,
carrieres.

Une personne se demande quelles sont les vraies raisons aux opposants car les fermiers
se sont déja occupés du paysage !

Les opposants disent défendre les paysages entre Fosses, Mettet et Bioul, alors qu’ils ont
laissé supprimer les haies naturelles bénéfiques a I'écologie qu'ils veulent défendre.

Quand les générations futures n’auront plus d’air pur a respirer, ni d'eau pure a boire, elles
pourront se consoler en admirant nos si beaux paysages !
Pour ne pas géner le paysage, supprimons alors routes, chemins de fer, et lignes HT.

2. Tourisme :

1
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L'implantation d’éoliennes est une belle publicité pour la région en matiére de tourisme et
de qualité de vie.
Plusieurs personnes esperent un grand développement touristique autour de ce projet.

3. Nuisances Sonores :

Les éoliennes ne produiront que peu de nuisances sonores. Elles sont moins bruyantes
que les avions de Florennes.

Une personne a eu l'occasion de voir des éoliennes dans d'autres pays et régions
magnifiques comme la cdte ou la France. Les éoliennes ne déparent pas et le bruit ne
perturbe méme pas les cigales...

Une autre personne a vécu a 15 meétres d'une éolienne a Koksijde et n'en a jamais
souffert. |l proposerait son jardin s'il était bien placé.

4. Potentiel éolien :

Seules les éoliennes peuvent offrir autant d’énergie en respectant 'environnement.

Vu la situation géographique et climatique de la Wallonie (manque d’ensoleillement pour
'énergie solaire, peu de ressources hydrographiques), I'énergie éolienne est la seule
valable chez nous.

5. Santé :
Il faut protéger I'avenir de nos petits-enfants et arriéres petits-enfants.
Ceux-ci pourront vivre le modernisme tout en n’étant pas mcommodegpar des nuisances
telles que les gaz a effet de serre ou déchets radioactifs.

Les éoliennes ne produisent aucune nuisance pour la santé contrairement aux centrales
thermiques ou électriques. ~ Elles sont préférables aux inconvénients du nucléaire
(retombées de Tchernobyl), préférables a notre santé, notre qualité de vie et celle des
générations futures. L'énergie des éoliennes n'est pas nocive pour la santé.
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La qualite de I'air est plus importante que la qualité paysageére.

7 ! . ~ 5 - . ]
Il faudra egalement veiller a I'effet stroboscopique pour les habitants des régions
concernées par I'implantation des éoliennes.

6. Economie :

L'implantation d’éoliennes est une trés bonne initiative.

Plusieurs personnes regrettent que le projet ait été réduit de moitié car les éoliennes
contribueront a I'économie d'énergie, a I'écologie et au respect de la planéte «Terre ».

L’argent des contribuables servira & des fins utiles et non a des travaux qui ne servent a
rien.

Les personnes espérent que les communes profiteront des avantages financiers.

Il est cependant déplorable qu'aucune retombée financiére ne soit octroyée aux riverains
(exemple : diminution du prix de I'électricité ou diminution de la taxe communale ou autre b
propositions).

Ce projet aménera en plus de 'emploi.

Le village de Bioul a doublé en quelques années, le nombre de Kw pour le village a donc
dd augmenter.

Il est heureux que des investisseurs se manifestent et prennent des risques financiers
dans le cadre d’'un tel développement.

La Wallonie a besoin de projets énergétiques de type éolien pour rattraper son retard par
rapport a d’autres pays. Il faut aller de I'avant. La Wallonie doit avoir son indépendance
énergétique. On ne va tout de méme pas mettre tout ce qu’on ne veut pas chez nos voisins
(notamment du nord). On ne va quand méme pas encore donner le monopole de énergie
au nord du pays.

Les énergies renouvelables sont une réponse pour notre indépendance vis-a-vis des pays
producteurs d’énergie.

7. Ecologie :

Les éoliennes sont une énergie renouvelable nécessaire pour assurer un avenir plus long
a la planéte, une énergie verte, saine, inépuisable, bon marché a terme et créatrice
d’emplois, une énergie non polluante, pas de gaz, ni de déchets radioactifs.

Mieux vaut une éolienne que ces centrales nucléaires qui pollueront nos environnements
et causeront de graves maladies. Probléme de destruction des déchets nucléaires (voir
centrale atomique nucléaire de Tihange).

Il faut trouver de nouvelles energies pour protéger la nature et la survie des générations
futures. L'énergie éolienne est la moins polluante et ne fait pas de bruit. Les nuisances
sont minimes par rapport au besoin de trouver une énergie alternative.

Il vaut mieux un beau paysage avec des éoliennes que plus de paysage, vu le brouillard ou

la pollution au niveau de la production d'électricité. La pollution de I'air sera tellement plus
importante dans quelques décennies.

En 1850, la Belgique comptait 2.500 moulins a vent et 5.000 & eau. Quelle énergie »
abandonnée 7’



Il faudrait des panneaux solaires en plus.

p o . s . gaeT [
Une bonne étude doit étre faite pour I'environnement, les vents, et gue cela contribue a
l'arrét du nucléaire pour que le consommateur s’y retrouve.

L'implantation de parcs éoliens fera avancer le démantélement des bombes a retardement
que sont les centrales nucléaires. Méme si celles-ci sont sécurisées au maximum, elles
posent de toute facon le délicat probléme des déchets.

Le mazout ne sera pas éternel et les pays exportateurs sont de plus en plus exigeants.

Oui aux énergies renouvelables, non aux énergies polluantes

Oui aux éoliennes pour éviter Ies pollutions suite a la combustion de produits tels que le
charbon et le mazout. I faut de plus tenir compte de I'épuisement dans I'avenir des
énergies fossiles. :

La ligne souterraine n’a, elle non pius, aucune influence sur 'environnement.

Faune et Flore :
Les pollutions atmosphériques tuent les oiseaux ce qui n'est pas le cas des éoliennes.

+

8. Critiques, suggestions, commentaires et questions :

Critiques :

> Est-il indispensable de faire passer les cables electrlques souterrains dans le village de
Lesve.

» |l faudrait veiller a rapprocher les éoliennes pour réduire la longueur des cables pour le
raccordement électrique.

> Certaines personnes craignent que le co(it de I'électricité augmente.

> Sur les affiches, les proportions ne sont pas respectées (6x plus grandes que église et
non 3 fois comme sur les plans).

Suggestions

> Les éoliennes doivent étre écartées des routes et des habitations.

> Que le cable électrique qui passe devant la ferme soit protégé par un biindage comme
dans le village.

Il faudrait alléger les marquages sur les pales par d’autres systémes.

Les éoliennes devraient étre peintes de toutes les couleurs, c’est encore plus beau.

Ne pas augmenter le nombre de 32 éoliennes dans l'avenir.

Que le nombre d’éoliennes soit diminué.

Que sur les pales il n’y ait pas de couleur ou de lumiére rouge mais de la lumiére
solaire.

Demander que les communes concernées et la population aient une retombée
financiere (ex : réduction de 'impét communal de 2 %, diminution du coGt du kilowatt,
tarifs préférentiels pour I'électricité ou gratuité pour les propriétaires des terrains sur
lesquels les éoliennes seront implantées).

Proposer un tarif spécial électricité (plus bas) aux communes qui décident de s’éclairer
via une énergie renouvelable.

> Que les desiderata des citoyens directement concernés soient pris en compte
(proximité, nuisances sonores et visuelles, conséquences économiques).

Ne pas détériorer I'environnement des abbayes de Maredsous et Maredret.

Que les éoliennes ne soient pas placées dans la vallée de la Molignée pour la
préserver.

Respecter au mieux les préoccupations en terme d'incidence paysageére.

Veiller a ce que le but poursuivi soit le service de la population et non le profit.

Main d’ceuvre régionale pour I'entretien des éoliennes.
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Mesa devrait faire appel aux entreprises régionales pour la réalisation de ce projet,
assurer une parfaite gestion du projet, sécurite, entretien, évacuation des produits non
utilisés ou remplacés ou a démonter.

Prévoir des nichoirs au sommet des éoliennes.

Prévoir un équipement de paratonnerre muni d’'un récupérateur d’énergie.

Utiliser la nature (plantation d’arbres) pour augmenter les courants d’air.

Equiper les moulins & eau de générateurs électriques.

Promouvoir au maximum l'utilisation d’énergies renouvelables car la pollution est due
aux énergies fossiles et gaz a effet de serre.

Un développement des éoliennes devrait devenir le but premier de la Région Wallonne
pour obtenir l'indépendance énergétique réelle sans polluer 'environnement.

Mettre en place des alternatives durables a la production de notre énergie et
contraindre la population a une utilisation rationnelle de celle-ci car les autorités de
notre pays n'ont que trop tergiversé dans ce domaine.

Demande de séance d'information par la commune avec Mesa et Molignéole.
Demande de publication d’'un toutes-boites pour informer des avantages et des légers
inconvénients.

Information aux plus jeunes des sources d'énergie renouvelable.

Suggestion d’'une visite d’un parc éolien aux personnes intéressées.

Souhait du méme projet pour le Hainaut.

Souhaite que la commune s’engage dans un processus qui permettra de respecter les
accords de Kyoto.

Lire le livre « Mal de Terre » de Hubert Reeves pour découvrir la nécessité impérative
de recourir massivement aux énergies renouvelables ou plutdt inépuisables.

Que Mésa crée 1 fonds pour 1 démantélement a terme si le projet ne respecte pas les
regles émises.

[l faudrait travailler par étape, construire 1 premier bouquet d’éoliennes, évaluer
l'impact, puis poursuivre en tenant compte de cette évolution.

Commentaires

>

>

VVVv VvV V¥

Certaines personnes trouvent déplorable le dépliant de Molignéole (colt exorbitant
pour les copies, ga Hg/nllage d’énergie, désinformation pour dénigrer le projet Mesa).

Les éoliennes”ont*ine durée de vie pas trés élevée et d'ici la, on aura trouvé une
alternative a ce genre de production d’énergie. Le site sera réhabilité.

Avantage des éoliennes : si Florennes prend de I'expansion, les avions ne pourront pas
voler au ras des paquerettes.

Imposons aux personnes défavorables aux éoliennes de stocker les déchets nucléaires
dans leur jardin.

Entretien pour éviter I'arrét des éoliennes.

Si tout le monde doit s’opposer a tout projet visant @ améliorer le quotidien de chacun,
alors la vie en Belgique est mal engagée.

Aucun argument des opposants n’'est valable.

Ignorance des opposants sur le projet.

- Attitude «Nimby» irresponsable.

Une personne ne trouve pas normal que pour un tel projet d'intérét public on donne du
poids & des remarques subjectives de quelques personnes. Si on avait pratiqué de
méme lors de la construction des autoroutes, notre pays serait privé aujourd’hui de tout
moyen de communication rapide. On serait encore au moyen-age.
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SYNTHESE DES OPPOSITIONS AU PROIJET
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Nous avons regu 2.968 réclamations portant sur 'un et/ou I'autre point suivant (document en
annexe 3 pour information) :

1. Bien que favorable aux énergies renouvelables réellement respectueuses de
Penvironnement, je reste/je suis totalement opposé(e) au projet d’implantations de 32
éoliennes dans la région de la Molignée.

2. Je reste/je suis totalement opposé(e) au projet d’'implantation de 32 éoliennes car

]

le réeseau Molignéole et 589 réclamations cont

éléments suivants rie soient pas suffisamment

j'estime en effet qu'une seule é
de la région de la Molignée.

3. J'émets les nettes réserves

olienne suffirait a détruire les paysages remarquables

suivantes au sujet du projet d’implantation de 32

éoliennes dans la région de la Molignée.

Nous avons regu une analyse critique de

I'étude d’incidences sur 'environnement rédigée par

enant des arguments plus ou moins développés.

La majorité des opposants au projet approuve les énergies renouvelables mais déplore que les

Aspects paysager et patrimonial
Tourisme

Potentiel éolien
Sécurité

Santé
Economie
Ecologie
Critiques, commentaires, suggestions

CONODOVhWN =

S N

. Aspects paysager et patrim

Projet démesuré par rapport a la r
détérioration, une pollution du patrimoi
profit des intéréts privés et de la fi
protection et de la sauvegarde du ca

Nuisances sonores, visuelles et autres

pris en considération :

5 et interrogations

onial :

egion, induisant une expropriation paysagére, une
ne naturel commun et du paysage local et régional au
nance, induisant également un non-respect de ia
dre de vie des habitants, alors que ce probiéme est

inscrit parmi les préoccupations prioritaires du gouvernement wallon.

Ce projet gigantesque et démesuré,
caractére exceptionnel, ce qui est con
matiére de protection des paysages. |l
Il convient de ne pas perdre de vue qu
vert de 'entre Sambre et Meuse.

va gacher et bafouer un site naturel et paysager a
traire aux critéres adoptés par la région wallonne en
s'agit purement et simplement d’une ineptie.

e la région est considérée comme le premier poumon

L'habitat encore trés homogéne n'est pas dispersé en chapelets le long des voies de

communications.

Le pays de la Molignée et I'Abbaye d

e Maredsous sont jalonnés de 147 sites et vestiges

recenseés et remarquables dont certains classés : zones Natura 2000 décrétée par |'union

européenne, réserves naturelles, villag

es ruraux exceptionnels, chateau de Thozée, chateau

de Lesve, abbaye de Maredret, abbaye de Brogne a St-Gérard, campagnes et fermes

agricoles.

Region d'une trés grande beauté, les paysages sont diversifiés : bois, cultures, prairies,
villages, paysages ouverts alternent pour le bonheur des habitants et des promeneurs, le

tout harmonieusement distribué sur un

relief de collines et de vallées originales.
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Implanter des éoliennes dans cette [région équivaut & ériger une usine & vent ou une
raffinerie de pétrole aux hautes cheminées éclairées, soit un projet industri(—?l, dans une
région rurale destinée a 'exploitation agricole et donc contraire a la destination juridique de
la zone et aux dispositions du CWATUP, sans se soucier du bien-étre de la population et du
cadre choisi par souci de la qualité de |a vie.

Suite a une analyse géométrique de I'implantation des éoliennes, on constate que les
obstacles naturels (collines ou bois) avoisinants, n'auront que peu d’influence sur 'impact
négatif qu’engendrera l'implantation de ces éoliennes sur notre bel horizon. Ceci est en
contradiction avec le SDER (Schéma de Développement de I'Espace Régional).

Le projet d'implantation de 32 éoliennes dans la région va conforter le manque de rigueur
architecturale qui régne tant au niveaulocal que régional et provincial.

Toute équation d'ingénieur ne pourra| jamais expliquer la beauté d’un paysage, et pourra
encore moins expliquer pourquoi la présence d’écliennes en arriére-plan d’Ermeton, Denée
ou I'abbaye de Maredsous est si choquante.

Cette exceptionnelle sous-région du condroz est remarquable sur le plan paysager par son
intégrité car aucune agression de type artificiel ne I'a engore endommagée (lignes a haute
tension, autoroutes, voies rapides, TGV, sites industriels...).

L'auteur de l'étude d'incidences attribue une grande qualité paysagére a des éléments
pittoresques ou aux points de vue alors que le condroz est reconnu par 'harmonie de ses
paysages et non par des points de vues. Le regard de I'observateur sera absorbé par les
éoliennes en mouvement par rapport|au paysage de base qui en fait I'identité locale ou
régionale.

Au niveau du ministére de 'Aménagement du territoire et de I'environnement, on commence
a se rendre compte des effets néfastes d’une prolifération galopante de petits et gros projets
de parcs éoliens pouvant contaminer le patrimoine scénique de la région wallonne.

Le developpement de ce type d’'énergie en région wallonne va détruire irrémédiablement un
tres grand nombre de paysages sans pour autant permettre une avancée significative dans
la diminution de la production de gaz a effet de serre.

Suivant I'avis de la CLDR (Commission Locale de Développement Rural) : « le projet Mésa
est en contradiction avec plusieurs objectifs de développements définis dans le PCDR

(Programme Communal de Développement rural) de la commune, documents approuvés a
la fois par la CLDR, la commune et le gouvernement wallon (le 13.02.2003). Plus
particulierement : maintenir des agglomérations homogénes, préserver les paysages et
accorder une protection spécifique a certains villages dont le béati traditionnel est
encore peu altéré (objectif n°7). Le projet envisage l'installation d’un parc de 32 éoliennes
pouvant atteindre une hauteur de 145 metres. L'incidence sur le paysage est donc
inévitable. De plus les autorités régionales n'ont pas, pour l'instant, défini de critéres
objectifs d’intégration des éoliennes dans le béti et le non bati. L’étude d’incidences se
refere a des études étrangéres. »

Esthétique : Il est déplorable de constater qu’au jour d'aujourd’hui, on puisse encore
fabriquer de tels engins sans aucun esthétisme et donc difficiles a intégrer dans le cadre bati
et non bati.

La vue panoramique des éoliennes et notamment leur chevauchement induiront une
diminution indéniable de la lisibilité de |'ensemble dans le paysage, ce qui est contraire au
cadre de référence.



2. Tourisme : ,
C’est une vallée fortement appréciée par les touristes (+ de 500.000 visiteurs par an).

Avis de la CLDR : « (...) Soutenir la croissance réguliére du secteur touristique, pilier
de I’économie locale, dans une optique de développement intégré (objectif n°8).

La croissance du secteur touristique dans la commune est liée a la qualité du paysage, de
I'environnement et & la piénitude des lieux. Limplantation des éoliennes pourrait entrainer la
désaffection des touristes ciblés.

La CLDR s’étonne du fait que les éoliennes seraient implantées en zone agricole du plan de
secteur. A tout le moins, une dérogation en matiére d’aménagement du territoire devra étre
accordée au promoteur du projet. Or, la région wallonne élabore actuellement une liste de
sites ol I'implantation sera exclue (& préciser). |l apparait illogique, dangereux et prématuré
d’accorder une quelconque dérogation a I'heure actuelle ».

Des efforts particuliers ont été réalisés afin de proposer un tourisme de qualité
(augmentation du nombre d’hébergements, réseau de promenades, attractivités), tourisme
centré vers la nature, tant au niveau de la vallée de Ia Molignée que sur les hauts plateaux.
Tout ce travail risque d’étre anéanti par 'implantation des éoliennes.

Les promenades ne seront plus autorisées dans un rayon d’un hectare autour des éoliennes.

3. Nuisances sonores, visuelles et autres :

L'étude réalisée par ARIES n’est pas suffisamment explicite et catégorique sur le bruit qui
sera généré par les éoliennes. On le saura quand ce sera fait !
Le bruit ambiant nocturne de la région concernée est actuellement de plus ou moins 20 dB.
L'implantation‘d’éoliennes augmenterait cette mesure jusqu’a 43 dB. Ce qui équivaut a une
grande ville.... Ces mesures sont indicatives et non absolues.

Il ne faut pas perdre de vue qu’en I'absence de toute infrastructure importante on se trouve
dans une region trés calme et que le cas échéant, le bruit de fond sera supérieur a 35 dB.
La preuve s'il en est par le fait de devoir brider 9 des 32 éoliennes en cas de besoin.

De plus les batiments du centre de dispersion, avec une volumétrie impressionnante de 46
metres de longueur et une hauteur de 7 métres seront implantés en zone agricole, en vue
d’abriter de gros moteurs diesel. Ceux-ci seront alimentés par deux groupes électrogénes
de 3 MW, produiront un bruit estimé dans I'étude a 100 dB. On peut donc s’attendre & plus.

Le potentiel des nuisances par infrasons est quasi escamoté alors que ce risque, lié au
gigantisme, est présent comme le montre I'analyse critique du réseau Molignéoie.

L’appréciation des habitants est subjective mais elle existe (bruit insupportable qui influe sur
la sante et le systeme nerveux. La qualité de la vie sera moindre et les dépenses en matiére
de soins de santé seront plus importantes).

Eu égard a la proximité de la base aérienne de Florennes, I'extrémité des pales des
éoliennes sera obligatoirement peinte en rouge sur une longueur de 7 métres et le rotor
équipé d’un phare rouge visible a des kilométres.

En face de Knokke, la ministre a obligé les promoteurs a peindre les éoliennes en gris-bleu
couleur de la mer pour éliminer les effets visuels. Knokke et la Zélande se sont également
opposés contre la pollution visuelle. Les éoliennes y sont d'ailleurs implantées a une
distance variant entre 6 et 12 km des maisons.
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Perturbation de la réception TV a la station de Profondeville (zone d’'une largeur de 70° et
fongue de 12 Km), compensation obligatoire via une augmentation de la puissance des
émetteurs de la station d’Anderlues. Demande de la RTBF d’une prise en charge par Mésa
de 2 émetteurs d’une puissance de 500 KW.

Les surfaces seront rendues imperméables. Le béton n'est pas biodégradable, donc risques
d’'inondations.

L'utilisation parcimonieuse du sol prénée par le CWATUP et plus particuliérement son article
13 est bafoué (contraire aux principes de conception et d’aménagement du territoire et du
SDER).

4. Potentiel éolien :

Le site est inapproprié. La preuve par 'absence dans le passé de moulins a vent sur ce
plateau mais plutét des moulins & eau. Nos prédécesseurs ne s’y sont pas trompés. En
serait-il autrement maintenant ?

Un probléme non négligeable est l'insécurité en approvisionnement électrique di a des
problemes d'instabilité de réseau et d'absence temporaire de vent, ce qui sera
particulierement prononcé dans le sud du pays. Ce probléme a été rencontré en
Allemagne : suite @ un manque de vent, il a fallu faire appel a I'énergie en provenance de
la France via le réseau belge, ce qui a encombré notre réseau. L'Allemagne revient donc
un peu sur sa decision d'implanter une énergie éolienne.

Le rendement d’une éolienne dépend du vent. Pour compenser, des générateurs plus
polluants sont prévus dans le futur (étude, entretien, location des terrains...d'ou une
induction de frais supplémentaires). Alors, peut-on parler de véritable écologie et le site
est-il judicieusement choisi ? Cela semble assez paradoxal.

Selon l'analyse critique du réseau Molignéole, le potentiel éolien du site serait de 1.480
heures par an alors que sur d’autres sites on atteint facilement les 2.200 heures/an.

Dans le dossier qui nous occupe, ce potentiel éolien devrait étre revu a la baisse eu égard
a la proximité de I'habitat.

Le rendement estimé est de 50 % inférieur & la production des éoliennes implantées a la
cote.

5. Sécurité :

L'étude d'incidences est subjective et incompléte. Le projet est démagogique, virtuel et
mensonger. Le potentiel d’accidents a été volontairement « oublié et camouflé » par les
promoteurs : éjection de glagons allant jusqu’a 600 métres, ainsi qu’éjection des pales ou
pieces de rotor. Il existe un risque annuel mortel.

Le traitement du « potentiel d’accidents » dans le rapport d’incidences est déficient et
incomplet.

Les promoteurs présentent un rapport d’incidences dans lequel la pollution visuelle est
« arrangée » a leur convenance et/ou le potentiel en accidents est totalement ignoré ou
présenté de facon partiale.

Les risques de chute des éoliennes est également sous-estimé dans [Iétude

d'incidences : « extrémement rare, moins d’une fois tous les 10.000 ans », alors qu'en 4
ans 3 chutes ont été recensées. De plus, 73 incidents dont I'éjection de pales (600 métres

10



au Danemark) ont été constatés sur le parc de 11.000 éoliennes lors des 3 dernieres
annees. ‘

3

Distance éoliennes/habitations = rapport de distance par rapport a la hauteur du mat
(références Danemark). Ces distances sont comprises entre 18,3 et 19,4 soit une distance
de 1.830 metres. Dans le projet Mésa, 2 éoliennes (RM10 et SM5) sont distantes de 560
et 380 metres. Nette insuffisance .

Effet stroboscopique :

On constatera également un effet stroboscopique plus que probable en hiver, quand le
soleil est bas. Les limites de 30 min/jour et 30 j/an semblent élevées compte tenu du
nombre de jours ol I'ensoleillement est suffisant pour rencontrer ce phénomeéne. Ce qui
provoquera une distraction visuelle importante pour les conducteurs de véhicules.

Minimalisation des problemes d’ombres stroboscopiques :

- inacceptable qu'en 18 points de réception, la population supporte 10 & 20 minutes
d’'ombres stroboscopiques

- inacceptable qu’il n’y ait & priori aucun danger,pour la sécurité des usagers

- inacceptable d'imaginer un systéme d'arrét automatique pour éviter une géne
importante d’éblouissement des usagers de la voirie.

L'implantation des éoliennes prés de la voirie provinciale va attirer le regard ce qui
provoqguera des accidents.

6. Santé :

Sentiment d’'oppression, de dominance, trop d’instabilité et de bruit, nocivité physique et
psychique des étres humains. De plus, certaines maisons seront encerclées par des
éoliennes.

Les cébles HT dans le sol vont provoguer des nuisances magnétiques plus que
défavorables a la santé.

Le bruit insupportable influe sur le systéme nerveux, la qualité de la vie sera moindre et les
dépenses pour la santé plus importantes. Les maux de tétes ne seront pas exclus.
Ce bruit équivaudra a celui d'une grande ville.

Plusieurs personnes mettent en doute la qualité du blindage du cable pour le transport de
I'énergie.

Les effets électromagnétiques du cable de 70 kW sont incontestables sur les habitants, les
animaux et les promeneurs.

Nuisances sonores avec l'effet « caisse de résonance » dans la vallée, phénoméne bien
connu par tout le monde. Les perturbations hertziennes au niveau radio, tv, paraboles,
GSM et de I'électronique automobile, sont réelles mais pas totalement évaluées (avec la
conséquence de 'augmentation des antennes relais).

7. Economie :

60,5 % de I'électricité produite provient de I'énergie nucléaire et 0,5 % seulement des
sources d'énergies renouvelables (sources IDEG). Couvrir la Wallonie d'éoliennes
resterait sans effet sur les climats et ne suffirait pas & répondre a la consommation
actuelle. La politique des éoliennes permettra de poursuivre I'accroissement de Ia
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consommation, elle ne marchera pas de front avec une politique de dissuasion de
Fhyper-consommation. '
En Belgique, comme les tarifs vont diminuer pour s’aligner sur les autres pays européens,
ce colteux et non rentable projet éolien va grossir la bourse personnelle de quelques
concitoyens au détriment des habituels et fatigués contribuables. L’énergie produite ne
profitera pas aux habitants de la région alors qu’ils en subissent tous les inconvénients,
d’ou discrimination entre les habitants.

La libération du prix du kW annoncée par d’aucuns n’est qu’une illusion.

Le colt extérieur généré par la production éolienne est plus ou moins 3 fois plus important
que celui généreé par la production nucléaire (étude d'incidences page 452).

Perplexité quant a une rentabilité réelle par les éoliennes qui se montrent trés voraces en
energie lors de leur construction, sachant le colit d’'impiantation, de destruction massive
des territoires ou elles seront implantées et des raccordements divers que cela créera et in
fine des frais importants d’entretien et de conservation.

Ce projet risque de créer un précédent. Crainte de pressions financiéres sur les
administrations communales.

La logique commerciale demandera certainement a accroitre le parc existant dans les
années a venir.

Par manque de vent, retour a I'énergie nucléaire /hydraulique/fossile. Création d’emplois
minime et aucun essor d’emploi durable tant proné par les politiciens. [ ne faut pas
espérer un appel a la main d’ceuvre locale. Prix élevé de la maintenance di a la fréquence
élevée des interventions.

Le changement de politique de pays comme I'Allemagne, pourtant pionniére en la matiere,
devrait amener nos hommes politiques & s'interroger sur lintérét a long terme de
Futilisation de I'énergie éolienne. Le rapport entre bénéfices et nuisances écologiques

(destruction paysageére) est plus que défavorable.

Selon lavis de la CLDR « améliorer le tissu économique de la commune afin de
favoriser la création d’emplois locaux (objectif 3).

Les 32 eoliennes dont 11 projetées sur le territoire de ANHEE (Bioul et Denée)
représentent un projet industriel qui ne s’intégre pas dans cet objectif ».

Privilégier plutét le développement d’'une politique locale et régionale de sensibilisation aux
possibilités d’économies énergétiques avec la mise en place de productions d’'énergies
renouvelables et d’alternatives (chauffe-eau solaire, meilleure isolation des batiments,
brileurs a basse émission ...)

Biens immobiliers :

Crainte de la population quant a la dévaluation de ses biens.

Dans un avenir lointain, impossibilité de destiner ces terrains a la construction
d’habitations. En détruisant ce capital, c’est ia valeur économique de la région qui est
aussi détruite, ainsi que I'espoir d’évolution démographique.

8. Ecologie :

Le bilan écologique est sans valeur. Les engins gigantesques sont incapables de
remplacer les moyens de production actuellement en place.

La Belgique devra toujours acheter a I'étranger, donc colt plus élevé pour le
consommateur.
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Préner I'utilisation d'autres moyens plus rentables et nettement pius discrets pour la
production de I'énergie verte.

t

La commission de régulation de I'électricité et du gaz (CREG) vient dans le cadre de son
programme indicatif (2002-2011), de définir que c’est la filiere « gaz naturel » qui est
priviégiée pour de nouvelles unités thermiques (a c6té du nucléaire). Cela constitue un
camouflet a l'usage d'énergies éoliennes décentralisées et confirme que son rapport
insignifiant sur les besoins énergétiques futurs ne justifie pas les nuisances
environnementales qui en résultent.

Cette source d’énergie fournit une contribution insignifiante dans les besoins énergétiques
et est économiquement injustifiée. Elle comporte un risque important d'insécurité sur le
réseau et surtout est écologiquement injustifiée principalement sur le plan de la pollution
visuelle et du risque non négligeable d’accidents.”

En France, 10 sites ont été considérés aptes a I'accueil d’éoliennes, tandis que rien gu'en
région wallonne, 34 a 40 sites sont préconisés. Ceci montre les aberrations vers
lesquelles on se dirige dans nos régions.

Les communes, pour leur image électorale et les citoyens moyens sont manipulés pour
faire passer des projets d'inspiration « verts » qui sont non écologiglies et insupportables
par type de région et densité de population.

Avantages illusoires et colt conséquent.

I est permis de se demander si un but écologique est effectivement recherché, lorsque 'on
sait que le placement de réservoirs contenant 20.000 litres de fuel domestique est prévu
pour se substituer a la production de Iénergie éolienne défaillante alors que les
promoteurs du projet le prévoit en cas de rupture avec le réseau ELIA, laquelle ne devrait
pas depasser 2 heures par année ! Ceci sembie assez paradoxal.

In fine, il convient de reproduire la citation du professeur Michel Giot (UCL) a la RTBF :
« Sortir du nucléaire implique la dépendance ; il est impossible en Belgique d’assurer la
production d'énergie par des énergies renouvelables ; dans 10 ans, il faudra prolonger la
vie des centrales nucléaires ». '

Faune et Flore :

Les éoliennes constituent un danger mortel pour certaines espéces d’oiseaux...ce qui est
grave etant donné la situation déja critique d’une partie de notre avifaune.

Les ondes électromagnétiques des éoliennes peuvent intervenir sur le flux migratoire des
oiseaux. -

Du fait de la détérioration du chemin forestier et du site, des dégats dus au charroi et aux
tranchées effectuées, seront causés irrémédiablement aux arbres.

Suite a I'implantation d’éoliennes, des problémes et des comportements anormaux chez
les oiseaux migrateurs ont été constatés a Bredene et au Coq notamment.

Au point de vue cynégétique, les éoliennes constituent irrémédiablement un barrage pour
la faune ; ce qui aura pour conséquence d’entrainer un déséquilibre biologique au sein des

. a . . . . ?
bois et foréts avoisinants voire une destruction.

La British horse society (référence en matiére d’équitation) émet des réserves quant a
I'effet des infrasons sur le comportement des chevaux. Des centres de loisirs et des
manéges existent a proximité : « la Barriére », route de Fraire a Bioul, le « haras du
Chesselet » a Sosoye et le « manége de Hemptinne » au Mont d’Anhée.
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9. Critiques, commentaires, suggestions et interrogations :

Critiques
> L'étude d’incidences sur I'environnement est extrémement exhaustive et détaillée.

Néanmoins un certain nombre de sujets n’ont pas été traités ou l'ont été de maniere

incompléte ou suggestive :

- I'étude sonore comporte de nombreux manquements ainsi que de multiples
erreurs, entre autre 'etude relative aux infrasons et basses fréquences.

- impact visuel des éoliennes n’a pas été traité.

- I'Impact paysager des éoliennes est important pour certains vilages. Les
photomontages n'ont pas été réalisés de maniére objective; ils ne sont pas
toujours réalistes (ex. aucun n’'a été pris avec en arriére-plan le cadre bati, choix
de la saison (été) faussant ou non la visibilité des éoliennes, etc).

- le chevauchement est important.

- les données erronées par rapport & la densité de population par KM?.

- l'augmentation du trafic routier.

- le tremblement du sol.

La Belgique compte une for’te densité de population. Il faut donc veiller & préserver les belles
régions rurales qui existent encore aujourd’hu.

Le remplacement des éoliennes par des centrales électriques au fil de I'eau rencontrerait
plutét un assentiment général de la population puisque I'impact paysager et visuel serait
quasi nul et que les spécialistes de centrales électriques, certifient qu’'une centrale au fil de
'eau remplace 8 éoliennes.

Incidence du chantier et des entretiens incorrecte.

L'estimation du charroi pour la construction du parc est de 6.000 camions et non 4.637

comme annoncé dans 'étude. De plus, blocage de voiries pour effectuer les raccordements
. électriques et également utilisation de grues pour les entretiens lourds.

Un camion consomme entre 1.000 et 1.500 litres de mazout/semaine !

L'alternative d’implantation est jugée comme une option non envisageable car le demandeur
ne maitrise pas le foncier.
Choix de base des sites du projet Mésa. Cumul d’éléments négatifs quant au choix de
limplantation. Le maitre d’ouvrage ne peut justifier son choix pour deux raisons :
1. implantations proches du domicile du principal promoteur
2. retombées économiques directes pour les communes et certificats verts pour le
promoteur.

Commentaires

Avis manguants par rapport a |'étude

Base aérienne de Florennes : pas d'étude sur I'occupation de la zone de contréle

MET : sur le non respect des distances de garde préconisées

Concessionnaires : sur les raccordements 23KV et 70 KV: fluxys, belgacom,

electrabel.

RTBF : perturbation des ondes émises par I'antenne de Profondeville

Etude géotechnique : calcul de fondations

Etude de la pose des cables de raccordement

Etude supplémentaire sur la moins-value immobiliére

Etude relative a la stabilité (présence de sites karstiques, proximité ancienne

exploitation miniére, carrieres, sol compressible)

Implantation d'¢oliennes dans un champ de culture par rapport a un 1er transformateur

se trouvant a des Km : donc perte de puissance lors de 'acheminement.

> Sans étre NIMBY, la région n'est pas propice a l'implantation d’'un parc éolien vu le
nombre de nuisances et les impacts qui en découlent.

YVVVVYVY VYVYVYV

A\
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Si le permis devait étre octroyé :

>

)

Il est primordial que les recommandations du bureau d’étude ARIES soient toutes
reprises méme celles oubliées dans la conclusion.

Que larticle 55 AGW du 11.03.1999 soit appliqué : la constitution d'un fonds de
deémantelement est notre seule garantie face une éventuelle cessation d’activités de
Mésa

Constitution d’'un comité de suivi (représentants communaux, riverains) ayant pour
mission de suivre la bonne mise en application des conditions du permis depuis le
début des travaux jusqu’au démantélement des éoliennes

Méme la marine a abandonné le vent. Ne retournons pas au moyen-age.

Destruction, défiguration du patrimoine paysager pour le profit de quelques individus
cupides. .

Agression paysageére a des fins électorales.

Trop de choses cachées par les promoteurs du projet. L'essentiel est noyé dans une
montagne de détails techniques.

L’énergie nucléaire répond a la convention de Kyoto car elle n’émet pas de co,
Il'y a eu des refus d'implantation d’éoliennes a Dixmude, Furnes, Koekelare, Kortemark,
Zonnebeke, Celles en Hainaut.

Probléme lors du terrassement : évacuation des terres.

Réserves émises sur le raccord électrique jusque Bois-de-Villers.

Suggestions
Avant tout traquer les gaspillages et maitriser ses propres consommations :
- attitudes individuelles & promouvoir : isolation des habitations, maitrise du chauffage

(encourager I'implantation de panneaux solaires calorifiques sur le toit des habitations),
électricité tarif/nuit, appareils électroménagers consommant peu...

Ensuite, envisager des solutions alternatives durables dans leur globalité :

attitudes d'ordre collectif: mise en place des outils législatifs incitants mais aussi

répressifs.

Y WV Vv Vv

Il faudra travailler simultanément sur tous les fronts - énergie solaire, biomasse, énergie
hydroélectrique... investir dans la recherche pour faire du nucléaire qu’il ne pollue plus.
La Reégion Wallonne devrait donner de largent aux chercheurs pour trouver de
nouvelles solutions et régler le probléme des déchets nucléaires.

La préférence devrait étre donnée & une énergie renouvelable mieux adaptée au
respect de I'environnement et a la qualité de vie de cette région ex. les moulins a eau.
Les éoliennes devraient étre implantées dans des sites déja dénaturés, a savoir prés
des autoroutes, sur des buildings et viaducs, le long des lignes de chemin de fer, en
mer comme au Danemark ou en Hollande, prés de zonings industriels ou zones mixtes,
a proximité de gros consommateurs pour délester le réseau, prés d'autres endroits
venteux a souhait, a cote des tours de refroidissement des différentes centrales
électriques de Belgique.

Il existe beaucoup de sites détruits en Wallonie, pourquoi en ajouter. Les éoliennes
pourraient améliorer les paysages déja ravagés.

L’ADVSN (Association pour la Défense des Sites et des Vallées du Namurois) propose
de regrouper les éoliennes a la limite de Mettet, surtout sur les communes de Fosses,
voire méme au nord du zoning industriel de Mettet. Sites pouvant étre reliés au réseau

électrique alimentant ledit zoning.
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> Information d’un nouveau projet au nord de Fosses dans le champ de vision des
éoliennes de Fosses-Mettet . Existence & cet endroit d’'un poste électrique capable de
raccorder I'électricité produite.

> Le projet devrait étre réduit de 4 fois ou modifi€, ramené a une dimension plus
humaine.

> Les vrais moyens a long terme sont la pile & combustible, les moteurs hybrides, moins
d’avions et de camions.

» Chaque commune devrait prendre en charge 3-4 éoliennes pour ses propres besoins
avec une participation citoyenne au projet, a l'investissement, au fonctionnement au
lieu de mettre tout dans un paysage si peu rencontré en Wallonie.

> |l faut que les collectivités locales puissent profiter des retombées économiques en
compensation des nuisances supportées.

> Les éoliennes devraient étre regroupées en zonings et non étre dispersées dans la
nature. Donc préconiser plutét leur concentration en quelques endroits judicieusement
choisis au lieu de leur dissémination.

> Les éoliennes devraient étre peintes dans une autre couleur — ex : vertes.

> Il aurait fallu de réelles négociations entre pouvoirs publics et population concernée
pour la recherche des meilleurs moyens de production d'énergie, tout en visant la
réduction du colt du kWh.

» L’évaluation globale du potentiel éolien devralt d’abord étre réalisée au niveau régional
(pour les implantations terrestres) et fédéral (pour les implantations off shores) en
tenant compte de tous les criteres pertinents (élaboration d'un plan global
d’implantation avec analyse des impacts).

> |l faut établir un plan d’économie d’énergie et supprimer la publicité pour ce qui abime
la planéte et contribue a la production de gaz a effet de serre.

> Réduire la consommation du pétrole (construction de grosses cylindrées ! organisation
de rallyes tel Paris-Dakar !)

> La dégressivité des tarifs électriques : plus on consomme, moins on paye | Est-ce la
un bon principe ?

Questions

> Pourquoi ne pas placer des micro-centrales hydroélectriques au fil de l'eau et
notamment le long de la Molignée.

> Pourquoi la région wallonne n’étudie-t-elle pas un plan général d’implantation
d’éoliennes.

> Le 1er projet prévoyait 69 éoliennes : cable de 70.000 w.
le 2eme projet prévoit 32 éoliennes et le cable est toujours de 70.000 w : probable
extension ?

Les éocliennes sont en trop grand nombre, trop hautes, trop prés des habitations
(devraient étre implantées & minimum 2 km des habitations).

» Quand de nouvelles sources d’énergie non polluantes & base d’hydrogéne seront
exploitables, ne fera-t-on pas des éoliennes comme des centrales nucléaires : un
abandon pur et simple.

> Quand les éoliennes seront vétustes, qui sera chargé du colt de leur enlévement ?

> Y a-t-il eu étude des vents ?

> Le projet va-t-il engendrer des impéts en plus ?

» Pourquoi Mésa insiste-t-il sur ce projet alors qu'Electrabel I'a abandonné ?

> La zone Molignée fait-elle bien partie des meilleurs sites d'implantation des éoliennes ?

> Supputation du potentiel éolien insuffisant ? certainement, puisque la compensation est
prévue par une centrale alimentée par du fuel. Le but écologique recherché n’est donc
pas atteint ?

> Les holdings financiers de monsieur Frére peuvent-ils en définitive ou acheter ?

A 5537 - ANHEE, le 15 janvier 2004.
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ANNEXE 1
Résultats des réclamations relatives & la demande de permis unique de la société MESA :
implantation et exploitation d'un parc de 32 éoliennes.

f\/\m__a « A

P

Avjs sans commentaires Avis avec commentaires |
ANHEE >54.mm noaacsnu. noaacsmu hors ANHEE >...+3w noaacznm. noaa_._:.Nm |
concernees par projet projet concernees par projet hors projet
OPPOSANTS
1 enquéte 356 529 1335 135 91 150
2°" enquéte 92 123 533 59 75 79
Total des 2 enquétes 448 652 1868 194 166 229
Total sans commentaires : 2968 Total avec commentaires : 589
FAVORABLES
1** enquéte 0 0 0 7 | 6
2™ enquéte 114 471 3385 50 164 389
Total des 2 enquétes 114 471 3385 57 165 395
Total sans commentaires : 3970 Total avec commentaires : 617
Tableau récapitulatif
ANHEE Autres communes Communes hors | TOTAL | Total Signatures Total copies
concernées par projet projet originales signatures
OPPOSANTS 642 818 2097 3557 3525 32
FAVORABLES 171 636 3780 4587 76 4511
Total général 8144




ANNEXE 2

Commune de Fosses-La-Ville | Commune de Mettet | Commune de Profondeville

i Commune de Anhée _
il Coliége des Bourgmestre Coliege des Bourgmestre Collége des Bogrgmestre Collége ::l;shB?/LiJrzgmestre
| et Echevins et Echevins et Ecr;]e'\\//;ns -y Chaufséecdz ot 2

| ommunale, 6 Place du Marché, 1 Piace Joseph Meunier, . ,

| IDlaBC-ESSC37mANI>1EE B-5070 FOSSES-LA-VILLE B-5540 METTET B-5170 PROFONDEVILLE

ENQUETE D’ OPINION & PETITION

EN GENERAL, QUE PENSEZ-VOUS DE L'ENERGIE NON POLLUANTE ?

ETES --VOUS POUR L’ENERGIE NON POLLUANTE : oul © NON O

PENSEZ-VOUS QUE LES EOLIENNES DEVISAGENT I.E
PAYSAGIE : oul O NON 0O

PENSEZ-VOUS QUE L’"EOLIENNE EST UNE BONNE
ALTERNATIVE AUX ENERGIES DITES POLLUANTES ? oul o NON O

SAVEZ-VOUS QUE VOUS VOUS TROUVEZ A MOINS DE SOKM
D'UN SITE NUCLEAIRE oul © NON O

QUI, JE MARQUE MON ACCORD QUANT AU PROJET D'IMPLENTATION D’EOLIENNES (PROIJET MESA) DANS
LA REGION DE METTET, ANH2E, FOSSE-LA-VILLE.

NOM :
PRENOM :
ADRESSE :
CODE POSTAL :

VILLE : : »

SIGNATURE :

J'exige que la réglementation en matiére de respect des données sur la vie privée sojt respectée.

Copie MESA - Parc Industriel de Mettét < Rue Saint Donat - Mettet



Formulaire de Soutien au Projet MESA

Enquéte publique du 09/12/2003 au 09/01/2004

en vertu du décret du 11/03/1999 et de ses arrétés d'application

Projet d'implantation des fermes éoliennes pour un total de 32 éaliennes

dans la région de I'Entre Sambre et Meuse

sur le territoire des Communes de Anhée, Fosses-la-Ville, Mettet et Profondeville

Commune de

Anhée

Collége des Bourgmestre
et Echevins
Place Communale, 6

B3-5537 ANHEE

Commune de

Fosses-l a-Ville

Colleége des Bourgmestre
! et Echevins
Place du Marché, 1
B-5070 FOSSESLAVILLE

Commune de

Mettet

Colieége des Bourgmestre
et Echevins
Place Joseph Meunier, 1
B-5640 METTET

Commune de

Profondevilie

Collége des Bourgmestre
et Echevins
Chaussée de Dinant, 2
B-5170 PROFONDEVILLE

Nom:

Adresse:

Code Postal:
Regicn:
Province:

Courriel
(Mail):

Je soussigné

Prénom:

Localite:

Pays:

Certifie étre majeur a la date du 9 Janvier (obligatoire)

Eiant favorable aux énergies renouvelables, je concéde 2 lasociété MESA le droit de poursuivre son projet dans te cadre

¢'une concession de 20 anssur le paysage pour autant qu'elle s'engage & créer un fond en vue d'undémentélement a terme, si

le projet ne respecte pas les regles émises.

J'émets la/les suggestion(s) suivante(s) .

Date:

Signature ou
Necarte ID




Projat g

lix: Formulaire de Soutient au Projet MESA

Formulaire de Soutient au Projet MESA
Enguéte publique du 09/12/2003 au 09/01/2004

en vertu du decret du 11/03/1999 et de ses arrétés d'application

dans la région de I'Entre Sambre et Meuse
sur le termitoire des Communes de Anhée, Fosses-la-Ville, Mettet et Profondeville

‘implantation des fermes éoliennes pour un total de 32 éoliennes

a transmettre aux communes suivantes {deécochez celles que vous ne souhaitez pas contacter):

Page 1 sur 1

Commune de Commune de Commune de Commune de
Anhée ¥ Fosses-La-Ville ¥ Mettet v Profondeville
Collége des Bourgmestre Collége des Bourgmestre College des Bourgmestre Collége des Bourgmestre
et Echevins et Echevins et Echevins et Echevins
Chaussée de Dinant, 2

Place Communale, &
B-5537 ANHEE

Place du Marché, 1
B-5070 FOSSES-LA-VILLE

Place Joseph Meunier, 1
B-5640 METTET

B-5170 PROFONDEVILLE

Je soussigné

Nom: f Prénom: ’
Adresse: é_'—__-——— ........... _

Pcéos?ael: [ o l |
Proes: | |

Courriel o

(Mait): { o ,

Certifie &tre majeur & la date du 09 janvier 2004 I~ (obligatoire)

=]

t favorazble aux énergies renouvelables, je concéde & la société MESEH,

Etan

le droit de poursuivre son projet dans le cadre d'une concession de 20 ans
sur le paysage pour autant gu'elle s'engage & créer un fond en vue d'un
démentélement 2 terme, si le projet ne respecte pas les régles émises.

priere de ne pas modifier fondamentalement ce texte

Je souhaite participer & un comité de suivi du projet MESA
J'émets la/les suggestion(s) suivante(s):

B

Signature
ou
N°carte 'O

z.arrﬂ les Conditione ! e;p#es
Rt-?«-&...s--r T i

Date: f

Far !m' O Qe Vas Coordoipees vous <

pour imprimer ce formulaire: cliquez sur le bouton droit de votre souris dans cette page.
puis sur imprimer

Concept réalisation & copyrrght 2003 EOLIX rr*.o@eon X. r:=
créé le 04/11/2003 - 2oz i3

Ts€ e w2 ZDD I

0://www eolix be/html/bodv formulaire de soutient au nroi.html 22/12/2003



t

Collége des Bourgmestre et Echevins de Collége des Bourgmestre et Echevins de

Mettet Anhée
Administration Communale de Mettet Administration Communale de Anhée
Place J. Meunier 1| Place Communale, 6

5640 Mettet 5537 Anhée

Collége des Bourgmestre et Echevins de Collége Bourgmestre et Echevins de
Fosses-1a-Ville Profondeville

Administration Communale de Fosses-la- Administration Communale de Profondeville
Ville Chaussée de Dinant, 2

Place du marché, 1 5170 Profondeville
L507O Fosses-la-Ville

, Le
Mesdames, Messieurs,
Conceme:  OUI au Projet d’implantation de 32 éoliennes sur Mettet — Anhée — Fosses-la-

Ville (Projet MESA)

Nous souhaitons vous encourager et vous exprimer notre support a la réalisation du parc
éolien envisagé.

Par la méme occasion nous vous félicitons de faire passer les communes de Mettet — Anhée —
Fosses-la-Ville sur le devant de la scéne du développement durable en Région wallonne et en

Belgique.

Je suis convaincu qu’un pavsace doit vivre et pour cela il doit évoluer avec son temps.
p o > p

Le seul élément pour lequel nous demandons votre comprehension est le marquage des pales.
Ne pourrait-on pas « alléger » visuellement le balisage soit en ne considérant qu’une seule
bande sur chaque pale voire remplacer ces marquages sur les pales par d’autres systémes ?

Nous vous prions d’agréer , Mesdames, Messieurs, Uexpression de notre support dans cette

démarche avant-gardiste qui je suis sr permettra aux habitants des trois communes
concernees de renforcer son identité et son lien d’appartenance et d’origine.

Nom Signature
Prénom

Adresse




ANNEXE 3

Enquéte publique organisée du 04/11/2003 au 04/12/2003
en vertu de 'Arrété du Gouvernement Wallon du 04/07/2002

Réclamations, observations et/ou suggestions
a envoyer pour le 4 décembre 2003 au plus tard i :

[0 Commune [0 Commune [0 Commune [0 Commune
d’Anhée de Fosses-1a-Yille de Mettet de Profondeville
College des College des College des College des
Bourgmestre et Bourgmestre et Bourgmestre et Bourgmestre et
Echevins " Echevins Echevins Echevins
Place Communale 6 Place du Marché | Place Joseph Meunier | Chée de Dinant 2
5537 ANHEE 5070 FOSSES-LA-VILLE 5640 METTET ‘ 5170 PROFONDEVILLE

]
Important:

e Cette lettre peut étre adressée 3 une ou plusieurs communes de votre choix : chacune d'entre elles est en effet
légalement obligée de prendre vos réclamations, observations et/ou suggestions en considération,

¢ Toute personne majeure pouvant écrire, une méme famille peut donc envoyer plusieurs lettres.

¢ Pour rédiger cette lettre, vous ne devez pas nécessairement étre habitant(e) ou domicilié(e) dans I'une des quatre
communes concernées par I'enquéte publique.

Prénom i NOM &
RUE £ e N°: Bte: ..ol
Code Postal : ............... Localité : ... Pays t .

Adresse e-mail 1 ... . TR

Je coche la ou les cases qui correspond(ent) aux réclamations, observations et/ou suggestions que je souhaite formuler :

O Bien que favorable aux énergies renouvelables réellement respectueuses de 'environnement, je reste/je suis
totalement opposé(e) au projet d'implantation de 32 éoliennes dans la région de fa Molignée.

D Je reste/je suis totalement opposé(e) au projet d'implantation de 32 éoliennes car ['estime en effet qu'une
seule éolienne suffirait a détruire les paysages remarquables de la région de la Molignée.

LI Jémets les nettes réserves suivantes au sujet du projet d'implantation de 32 éoliennes dans la région de la Molignée :

OO Je souhaite formuler les réclamations, observations et/ou suggestions suivantes : voir verso.

Date: ...... l...... /12003

Signature précédée de la mention « Lu et approuvé »



